REGIONALNY o . EUROPEJSKI FUNDUSZ
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSC! (4] Zachodnie ROZWOJU REGIONALNEGO

E PROGRAM "i' Pomorze UNIA EUROPEJSKA

Szczecin, dnia 15.10.2013 r.

Dotyczy: Przetargu nieograniczonego na zadanie inwestycyjne pn: ,,Budowa i wyposaZenie I
Etapu POMERANIA TECHNOPARK w Szczecinie przy ul. Niemiergynskiej/
Cyfrowej, kontynuacja inwestycji”

ODPOWIEDZI NA PYTANIA - cz. III

Na podstawie art.38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r.
poz. 907 z p6zn. zm.), Szczecinski Park Naukowo-Technologiczny sp. z 0.0. w Szczecinie informuje, iz
wplynely pytania dotyczace tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia na w/w zadanie. Ponizej
przedstawiamy tre$¢ zapytan i odpowiedzi na pytania.

Pytanie nr 4:
Zgodnie z opisem w projekcie zamiennym w gaszonych pomieszczeniach nalezy przyjac¢ zagrozenie klasa
A wyzsza (minimalne st¢zenie 8,5 %) z minimalna temperatura 20°C. Obliczona ilo$¢ gazu w
poszczegbdlnych pomieszczeniach jest zawyzona, co zwigksza koszt inwestycji.
Pomieszczenie Serwerownia B
W pomieszczeniu tym zgodnie z rysunkami projektowymi: do strefy wlasciwej przewidziano 2 butle kazda
napetiona 138 kg (razem 276 kg) co dla kubatury tej strefy (502,02 m?) skutkuje stezeniem 7,0 % po
wyzwoleniu systemu — jest to niezgodne z projektem (8,5 %) 1 norma PN EN 15004-5 do podtogi
technicznej przewidziano 138 kg gazu co dla kubatury tej strefy 64,34 m? daje stezenie kofcowe okolo
22,7 %.
Pomieszczenie Serwerownia C
W pomieszczeniu tym zgodnie z rysunkami projektowymi: do strefy wlasciwej przewidziano 2 butle kazda
napelniona 111 kg (razem 222 kg) co dla kubatury tej strefy (412,62 m?) skutkuje stezeniem 6,9 % po
wyzwoleniu systemu — jest to niezgodne z projektem (8,5 %) i norma PN EN 15004-5 do podtogi
technicznej przewidziano 111 kg gazu co dla kubatury tej strefy 52,88 m? daje stezenie koficowe okoto
22,4 %.
Wykonanie systemow zgodnie z przedstawionym projektem nie zapewnia prawidtowej ochrony
przeciwpozarowej w Serwerowni B 1 w Serwerowni C.
Czy wyceng 1 ewentualne wykonanie systemu nalezy oprze¢ na wyzej wymienionym projekcie
(niezgodnym z norma PN EN 15004), czy tez przewidzie¢ zZe nalezy wykona¢ wiasny projekt zgodny z
PN EN 15004 uwzgledniajacy wymagania projektowe tj. zagrozenia klasa A wyzsza i minimalna
temperatura 20°C.
Odpowied?:
W wycenie 1 wykonaniu systemu statych urzadzen gasniczych SUG nalezy wykona¢ zgodnie z projektem.
[lo$¢ gazu i ilo$¢ butli przewidzianych na poszczego6lne pomieszczenia przyjgto zgodnie z PN-EN 15004-5
uwzgledniajac wymagania klasy A wyzszej 1 minimalnej temperatury 20 st. C.
Do wyceny w poszczegolnych serwerowniach nalezy przyjac¢ ilos¢, typ butli i1 ilos¢ srodka gasniczego wg
ponizszego zestawienia:

1. serwerownia A (A.0.12)

e ozn. 1/A.0.12 — 180 Itr, napetnionej 135 kg FM-200
2. serwerownia B (A.0.13):
e ozn. 1/A.0.13 — 180 Itr, napetnionej 175 kg FM-200
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e ozn. 2/A.0.13 — 180 ltr, napetnionej 175 kg FM-200

e ozn. 3/A.0.13 — 106 ltr, napetnionej 64 kg FM-200
3. serwerownia C (A.0.17):

e ozn. 1/A.0.17 — 180 ltr, napetnionej 146 kg FM-200

e ozn.2/A.0.17 — 180 lItr, napetnionej 146 kg FM-200

e ozn.3/A.0.17 — 52 Itr, napetnionej 41 kg FM-200
4. serwerownia D (A.0.19):

e ozn. 1/A.0.19 — 180 Itr, napetnionej 125 kg FM-200
5. pom. archiwum (A.0.15 + A.0.16):

e ozn. 1/A.0.19 — 180 Itr, napetnionej 120 kg FM-200.

Zamawiajacy dokona modyfikacji przedmiotu zamdwienia w zakresie dotyczacym instalacji SUG,
zgodnie z ww wykazem 1losci butli oraz gazu gasniczego.

Pytanie nr 5:

Zgodnie z pkt 3 ppkt 2) rozdzial V siwz Zamawiajacy wymaga zalaczenia do oferty wykazu wykonanych
robot budowlanych.

Z brzmienia pkt 3 ppkt 2) rozdzial V siwz wynika, iz Zamawiajacy wymaga wskazania w wykazie robot
informacji o robotach budowlanych niewykonanych lub wykonanych nienalezycie.

Biorac pod uwage powyzsze — zadanie wykazu robdt wykonanych nienalezycie lub niewykonanych
Wykonawca wnioskuje o wskazanie wedlug jakich zasad Zamawiajacy bedzie ocenial nienalezyte
wykonanie umowy. Prosimy o wyjasnienie, w jaki sposob Zamawiajacy bedzie weryfikowal, co bedzie
decydowato o uznaniu przez Zamawiajacego danego wykonawcy za nierzetelnego?

Wiedza taka jest niezbedna z punktu widzenia Wykonawcy, ktory musi wskaza¢ takie roboty w
przedmiotowym wykazie. Brak ujednolicenia przez Zamawiajacego ,,definicji” robot niewykonanych lub
nienalezycie wykonanych powoduje, iz kazdy z Wykonawcow bedzie inaczej pojmowal roboty budowlane
wykonane nienalezycie lub niewykonane. W zwiazku z tym kazdy z Wykonawcow w ramach tego samego
pojecia moze wskaza¢ ,,r6zne” nienalezycie wykonane zamowienia i indywidualnie traktowac pojgcie
,hienalezytego wykonania.

Ponadto wskazujemy, iz odnos$nie sposobu w jaki nalezy weryfikowa¢ nienalezyte wykonanie zamowienia
wypowiedzial si¢ ETS w wyroku w sprawie C-465/11. W powyzszym wyroku ETS wskazal, iz
wykluczenie Wykonawcy jest mozliwe, jesli Wykonawca jest winny powaznego wykroczenia
zawodowego. takie wykroczenie obejmuje roéwniez niewykonanie lub niewlasciwe wykonanie zamowienia,
o ile nie wykonanie lub niewtasciwe wykonanie zamowienia byto wynikiem zamierzonego dzialania lut
stosunkowo powaznego niedbalstwa ze strony danego Wykonawcy. Nalezy podkresli¢, iz Zamawiajacy
uzna Wykonawce za nierzetelnego to Wykonawca ten bedzie podlegat wykluczeniu z postgpowania, a
zatem aktualny pozostaje przywotany wyzej wyrok. Nalezy wskaza¢ ponadto, iz w $§wietle przywotanego
powyzej wyroku ustawodawcy krajowi nie moga wprowadza¢ wilasnych uregulowan, odmiennych od
unijnych przestanek wykluczenia Wykonawcy dotyczacych cech zawodowych Wykonawcéw (akapit 38 i
39 wyroku).

Odpowied?:

Zamawiajacy bedzie ocenial nienalezyte wykonanie umowy zgodnie z zasadami wynikajacymi z przepisow
powszechnie obowigzujacego prawa i w zakresie tego umocowania bgdzie w kazdym konkretnym
przypadku osobno decydowat o uznaniu danego wykonawcy za nierzetelnego.

Pytanie nr 6:

Z tresci propozycji kontraktu wynika, iz w ramach przedmiotowego zamowienia wykonawca winien m.in.
uzyska¢ pozwolenie na uzytkowanie. Nalezy zauwazy¢, iz istota niniejszego zamowienia polega na
wykonaniu opisanego w przedtozonej dokumentacji oraz w siwz obiektu budowlanego. Obowiazek
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Wykonawcy w ramach ww polega zatem na wykonaniu okreslonych robot budowlanych. natomiast
proces majacy na celu uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie ma charakter §cisle administracyjny i zgodnie
z przepisami prawa zobowiazanym do uzyskania pozwolenia na uzytkowanie jest inwestor, czyli w
niniejszej sprawie Zamawiajacy. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz przedmiotowa inwestycja bedzie
realizowana na podstawie dokumentacji projektowej dostarczonej przez Zamawiajacego. W dalszej
kolejnosci zwracam uwagg, iz Zamawiajacy usunat z tresci warunkéw kontraktowych klauzule 2.2. ktora
blokuje wykonawcy mozliwo$¢ uzyskania pomocy Zamawiajacego przy uzyskaniu ww. decyzji. W
zwiazku z powyzszym prosimy o zmiang ww zapisOw dotyczacych pozwolenia na uzytkowanie poprzez
wykreslenie z tresci kontraktu warunku dot. uzyskania pozwolenia na uzytkowanie. prosimy rowniez o
potwierdzenie, iz Wykonawca bedzie uprawniony do wystawienia faktury koncowej (wraz z powstaniem
obowiazku jej zaplaty po stronie Zamawiajacego w terminie przewidzianym w umowie) po podpisaniu
wystawieniu Swiadectwa Przejecia Robot.

Odpowied?:

Zamawiajacy podtrzymuje aktualne zapisy siwz dotyczace okreslenia przedmiotu zamodwienia oraz
warunkow jego wykonania.

Pytanie 7:

Z tresci dokumentacji przetargowej wynika, iz w zakresie zaméwienia ujgto rowniez czesciowe
wyposazenie obiektu. W wyniku wykonanych analiz ustalono, iz w opisie ww zakresu robot wystepuja
rozbiezno$ci. Majac na uwadze ww okolicznos$ci oraz w celu zagwarantowania uczciwej konkurencji
wszystkim oferentom, wnosimy o potwierdzenie, iz zakres zamowienia w odniesieniu do wyposazenia i
mebli zostatl zdefiniowany przez Zamawiajacego w przedmiarze robot. Tym samym wykonawca winien
uja¢ w cenie oferty jedynie elementy wyposazenia i meble wskazane wyraznie w ww przedmiarze robot.
Odpowieds:

Wykonawca winien uwzgledni¢ w cenie ofertowej wszelkie koszty zwiazane z realizacja przedmiotu
umowy okreslone w rozdziale X siwz, w tym koszty dostawy 1 montazu elementéw wyposazenia i mebli,
ktorych parametry techniczne i uzytkowe zostaty okreslone w dokumentacji projektowej. Przedmiar robot
stanowi materiat pomocniczy do sporzadzenia oferty cenowe;.

Pytanie 8:

Z tre$ci umowy (par.4 ust. 1) wynika iz ,,Roboty zostana ukonczone w terminie 10 miesigcy od dnia
podpisania umowy”’. Zwracamy uwagg na fakt, iz powyzszy zapis nie uwzglednia okoliczno$ci przekazania
terenu budowy jako warunku koniecznego rozpoczecia robot. Wobec powyzszego wnosimy o zmiang ww
zapisu umowy, w taki sposob aby termin wykonania robdt ustalono na 10 miesigcy liczonych od dnia
przekazania terenu budowy.

Odpowieds:

Zamawiajacy podtrzymuje aktualne zapisy siwz dotyczace okresu realizacji przedmiotu zamowienia.

Pytanie nr 9:

Prosimy o potwierdzenie, iz w kazdym przypadku zmiany obowiazujacej stawki podatku od towardéw i
ustug (VAT) nastapi zmiana Zaakceptowanej kwoty Kontraktowej brutto, w jakiej nastapila zmiana.
Odpowieds:

Zamawiajacy okreslit warunki zmiany Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej brutto, w przypadku zmiany
obowiazujacej stawki podatku od towarow i ustug (VAT), w subklauzuli 13.1. Zamawiajacy podtrzymuje
aktualne zapisy siwz w tym zakresie.
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Pytanie nr 10:

Prosimy o potwierdzenie , iz w przypadku naliczenia wykonawcy kary umownej za spowodowanie
przestoju w realizacji robdt lub za niedochowanie obowiazku na etapie realizacji zadania, kara taka bedzie
anulowana pod warunkiem dochowania terminu koncowego zamoéwienia. Jednoczesnie wnosimy o
uwzglednienie w umowie limitu kar umownych na poziomie 10% tacznej ceny kontraktowe;.

Odpowieds:

Zamawiajacy podtrzymuje aktualne zapisy siwz dotyczace kar umownych, okre§lone we wzorze umowy
(kontraktu) — zatacznik nr 10 do siwz.
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