TECHNO!
POMERANIA

Szczecin, dnia 13.11.2017 r.

Dotyczy: Przetargu nieograniczonego na Calodobowa staly ochrone oséb i mienia w
budynkach Szczecinskiego Parku Naukowo-Technologicznego przy ulicy
Niemierzynskiej 17a i ulicy Cyfrowej 4, 6, 8 oraz w bezposrednim otoczeniu
powyzszych obiektow.

SPNT/ZP/04/2017

ODPOWIEDZI NA PYTANIA -cz. 1
Pytanie 1
Czy zamawiajqcy akceptuje wystawianie i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie
PDF: faktur, faktur korygujgcych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia
11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pozn. zm.)?

Jezeli tak, to bardzo prosze¢ o modyfikacje wzorca umowy w zakresie sposobu rozliczania sie z
wykonanej ustugi poprzez dodanie nastepujgcych zapisow:

1. Strony akceptujqg wystawianie i dostarczanie w formie elektronicznej, w formacie PDF:
faktur, faktur korygujgcych oraz duplikatow faktur, zgodnie z art. 106n ustawy z dnia 11
marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (tj. Dz.U. z 2016 r., Nr 710, z pézn. zm.).

2. Faktury elektroniczne bedg Zamawiajgcemu wysylane na adres e-mail: ... ... ... ... ...

3. Zamawiajgcy zobowiqgzuje sig¢ do poinformowania Wykonawcy o kazdorazowej zmianie
ww. adresu mailowego.

4. Osobg upowazniong do kontaktow w sprawie e-faktur ze strony Zamawiajgcego jest

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ. Mozliwos¢ przekazywania faktur droga
elektroniczng zostanie ustalona z wylonionym w postepowaniu wykonawcg.

Pytanie 2

Majgc na uwadze tres¢ wzoru umowy wnosz¢ o zmiang o 50% wysokosci kar umownych
zastrzezonych w powyzszych przepisach.

W doktrynie prawa zamowien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie Krajowej Izby
Odwolawczef przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych dominuje poglgd, ze ustanawianie
przez zamawiajgcego w umowie razgco wysokich kar umownych uznac nalezy bezwzglednie
za naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji wyrazonej
w przepisie art. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamowien publicznych (tekst
jednolity Dz. U. z 2006 roku, nr 164, poz. 1163 z pozn. zm.), ktore moze by¢ uzasadniong
podstawg do zZgdania uniewaznienia postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego
w trybie art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy prawo zamowien publicznych z uwagi, iz posteptwanie
Jest obarczone wadg uniemozliwiajgcq zawarcie waznej umowy w sprawie zam nia
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publicznego. Stanowisko powyzsze znajduje pelne potwierdzenie m.in. wyroku Krajowej Izby
Odwolawczej z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt: KIO/1519/15. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze kara
umowna (odszkodowanie umowne) ze swojej istoty ma charakter wylgcznie odszkodowawczy
i kompensacyjny, a nie zas prewencyjny. Ustalenie przez Zamawiajgcego zbyt wygorowanych
kar umownych dla wykonawcow stanowi zalem bezspornie razgce naruszenie prawa
w zakresie réwnosci stron umowy, co w konsekwencji prowadzi do sprzecznosci celu takiej
umowy z zasadami wspolzycia spolecznego i skutkowaé winno bezwzgledng niewazinosé
czynnosci prawnej na podstawie przepisu art. 353" k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. Nalezy
mie¢ rowniez na wzgledzie stanowisko Sqgdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 29 listopada
2013 roku Sygn. akt I CSK 124/13, dotyczgcego przestanek miarkowania kar umownych jako
razgco wygorowanych. W uzasadnieniu wyroku Sqd wskazal, iz ,, kara umowna nie moze by¢
instrumentem stuzgcym wzbogaceniu wierzyciela, a zatem przyznajgcym mu  korzysé
majgtkowg w istoiny sposob przekraczajgcq wysokos¢ poniesionej przez wierzyciela szkody.
Celem miarkowania kary umownej jest natomiast ochrona rownowagi interesow stron
i zapobiezenie nadmiernemu obcigzeniu dluinika oraz nieslusznemu wzbogaceniu
wierzyciela”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy odmawia zmiany wysokosei kar umownych. Zdaniem Zamawiajacego kary
umowne zastrzezone we wzorze umowy nie sg ani razaco wysokie, ani zbyt wygoérowane.
Zamawiajacy ustalajac kary umowne nie ma zamiaru si¢ wzbogaci¢ ani nadmiernie obcigzy¢
Wykonawcy.

Pytanie 3

Prosimy o potwierdzenie, ze zapisach SIWZ dotyczgcych oferty wspolnej Zamawiajgcy piszgc
o , rozliczeniach’ ma na mysli wszelkie platnosci dotyczqce sktadanej oferty (np. wadium,
gwarancja bankowa, itp.), a nie rozliczenia za realizacje ustugi.

Odpowiedz:

W zapisach SIWZ dotyczacych oferty wspolnej nie znajduje si¢ zapis, o ktorym mowa w
pytaniu, w zwigzku z czym Zamawiajacy nie moze si¢ do niego odniesc.

Pytanie 4

Prosimy o potwierdzenie, ze kazdy z czlonkéw Konsorcjum ma mozliwos¢ wystawienia faktury
zgodnie z zakresem SIWZ i umowq konsorcjalng.

Odpowiedz:

Tak, Zamawiajacy dopuszcza wystawienie faktury przez kazdego z czlonkéw konsorcjum
zgodnie z zakresem SIWZ. Zamawiajacy nie moze wypowiada¢ si¢ co do umowy
konsorcjalnej, ktora nie stanowi elementu dokumentacji przetargowe;j

Pytanie 5
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Zwracam si¢ z proshg o zamieszczenie w projekcie umowy, postanowienia umozliwiajgcego
stronom rozwiqgzanie umowy za 3 miesiecznym wypowiedzeniem.
W przypadku umow dlugoterminowych zawieranych na okres 2 - 4 lat w momencie
zawierania umowy strony nie sq w stanie przewidzie¢ wszystkich okolicznosci oraz czynnikow
mogqcych mie¢ negatywny wplyw na wykonywanie zobowigzani umownych dla kazdej
ze stron, jak rowniez w sposob kompleksowy i wyczerpujgcy uregulowaé procedury
postgpowania w  takich wypadkach. Wprowadzenie mozliwosci rozwigzania umowy
za wypowiedzeniem ma na celu stworzenie podstaw prawnych do zakonczenia stosunku
prawnego pomiedzy stronami, jezeli z okreslonych powodow nie sq one zainteresowane
dalszym kontynuowaniem wspoipracy na dotychczasowych warunkach. Majgc na wzgledzie
dynamike zycia gospodarczego, czyli pojawianie si¢ nowych technologii wykonywania
zamowien, czy tez nowych srodkow, moze po kilku latach dojs¢ do sytuacyi, gdy jedna ze stron

tym rowniez zamawiajgcy bedzie chcial skorzystaé z jednostronnego uprawnienia
do zakonczenia umowy przed uplywem jej obowigzywania. Obowigzujgce przepisy ustawy
prawo zamowien publicznych nie zawierajq w tym zakresie zadnych zakazow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamieszczenie w projekcie umowy, postanowienia
umozliwiajgcego stronom rozwigzanie umowy za 3 miesiecznym wypowiedzeniem.
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